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Broj: 03-23 -47fi7-1
Datum: 18. 05. 2018. godine

Ministarstvo prosto.rnog uredenja. gradenja, zastite okolisa, povratka i stambenih poslovasrednjobosanskog kantona/Kanio,'ru Srecllsnja Bosna. na prijedlog Hurem Rajifa, zukanIslama, Murisa Delilovii iz Yiteza. Savjeta i gradana MZ Krusdica, Ekoloskog drustva
"Bistro'o Krusdica' Udruge sportskih ribtlovaci ,,vitez". UdruZenja dijabetidara djece imladih "slatki osmijeh" a svi zastuqani putem punomo6nika Brune BoLi(, advokata izTravnika' nakon obnove postupka iesenja o urbanistidke saglasnosti za objekte minihidroelektrane "Kru5dica II" na rijeci Kruseica. opelnu vit.z. investitora ,,HIGRACON,,d. o.o' Sarajevo: na osnovu dlana 255' zakonao Llpravnom postupkr-r ("SluZbene novine FederacijeBiH".broj 2/98 i 4B/99),d o n o s i:

RJESnx.rn
Rjesenje o urbanistidkoj saglasnosti za izgradnjLr MHE .,Kru5dica II., na rijeci Kru.dica,opiina vitez okondano rje5enjem Ministarst-va piostorno! rr.o.nja. graden ia, zaititeokolisa,povratka i stambenih poslova Srednjobosanskog kantonJKantona Sredisnja Bosna broj: 03-23-l5ll3 od27.07.2015 godine, ostavlja se na Jnazi.

Obr azloZen je
Ovom Ministarstvu su podniieli pismeni prijedlog Hurem Rajif, Zukanlslam, Muris Eelilovi6iz Yiteza, koje zastupa puno-oinik Bruno Bozii. advokat iz Travnik a, za obnovu postupkarjeienja o urbanistidkoj saglasnosti, za objekte mini hidroelektrane ,,Kru5dica II,, na rijeciKrusdica, opiina Yitez, investitora ,,HIGRACON" d. o. o. Sarajevo, okon8anog rjesenjemMinistarstva prostornog uredenja, gradenja, zastite ot otisa, powatka i stambenih poslovaSrednjobosanskog kantona/Kanttna-SrediSnia Bosna u.o1' o:-z: -15113 od27.07.20l5.godine.U prijedlogu se navodi*da su predlag atelii za okondani postupak saznali nakon trai,enjainformacija u skladu sa Zakononi o pristupu informacijama. te di su Muris Eelilovii i drugipodnositetji prijedtoga stanovnici UZ fruseica, opiina Vi;r;d" ;';';ffk, pojavljuju usvoje ime i u ime stanovnika navedene_ m.iesne ,ui"dni.* i kao potpisnici peticije kojom seprotive izgradnji pornenutih rnini hidroelektrana, te da su imali pravo biti stranke u postupku,kako bi iskazali svoj stav, odnosno proti'ljenje. pozivajti6i-r. ,n dlan 4g. zakonao upravnompostupku, dlan 70' stav 1 . zakonao prostornom iredenju SBK i dlan lzl. zakona o vodama FBiH.

ovo Ministarstvo je Zakljudkom broj:03 -23-47/17 od z0.l0.20t7.godine. odbacilo prijedlogza obnovu postupka, smatrajuii aa isii nemaju moguinosti sudjelovanja u postupku izdavanjaurbanistidke saglasnosti' prema dlanu 66. stav 2. Zakonao prostornom uredeniu (,,SluZbenenovine SBK/KSB" br: l 1/14).
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obnova postupka urbanistidke saglasnosti br.03-23 -47l I 7- I . M l-lE Krusdica II, investitor H IGRACON d.o.o. sarajevo

Pokrenut je r.rpravni spor u kojem je presuclom br:06 0 U 0l lZ?3 17 U od lg.0\.20lg.godine
Kantonalni sLld Ll Novom Travniku. ponistio zakl.iurcak ovog Ministarstva i predmet vratio naponovni postupak.
Postupajudi po pravno obavezujucem stanovi5tu Kantonalnog suda. ovo Ministarstvo je
pro.velo ponovni PQstupak i donijelo odluku kao u dispozitivu iz sti;eaeeiir razloga.
Naime, prema presudi-Kantonalnog suda. tuZitelji imaju poloZaj stranke u postupku, teprvostepeni organ konkretnu upravnu stvar trebi rijeSiti pr.*u- relevantnim'odredbama,
kojima je ureden institut obnove postupka. gdje je navedeno da su podnositelji prijedloga
nesporno stanovnici MZ KruSdica na dijem ie se podrudju gradit MHE, au i*u3, pruuiri
interes za sudjelovarje u postupku izdavanjaurbanistidke saglasnosti i to ne samo kao osobekoje granide sa nekretninama na kojima se gradi predm-etna MHE, ,r.go u odredenim
situacijama i osobe koje nisu neposredni susjedi"pr.a*.trrlt nekretnina, orisio o konkretnom
sludaju i vrsti gradevinskog objekta, .zatim da se pitanje cla li su podnosioci zahtjeva
zainteresovana lica u smislu odredbe dlana 66. Zakoni o prostornom uredenju, cijeni prema
tome da li predmetr"ra MHE svojim poloZa.iem, eventualnim Stetnim imisiiama ili na drugi
nadin utidu na mogttinost iskoriStavanja nikretnina poclnosioca zahtjeva, o demu nije datonikakvo obrazlozenjg'-r_b9g dega se osporeni zakliuda[ ne moZe ispitati, a kako je nesporno da
su tuzitelji stanovnici MZ Krusdica i da na tom lokalitetu imaju nekreinine, dini vjerovatnim
da izgradnja MHE moZe uticati na kori5tenje njihovih nekretnina. Osim toga i da pored njih iostali potpisnici ,,Inicijativnog odbora protiv MHE Kru5dica". po prosiienom zahtje yn za
obnovu postupka trebaju biti ukljudeni u postupak.
Nakon toga dana 16.03.2}l8.godine. ovom Ministarstvu su Savjet i gradapi MZ KruSdica,
EkoloSko druStvo ,,Bistl'o" Kru5dica, Udruga sporlskih riboiovaca- ,,Vitez.., UdmZenje
dijabetidara djece i mladih ,,Slatki osmijeh" a svi'zastupani po puro*oi,iku Bruni BoLi(,
advokatu iz Travnika podnijeti prosireni zahtjev za obnovu postupka.
Primjenom (lana254. stav 2. Zakona o upravnom postupku, ovo Ministarstvo je u interesu
ubrzanjapostupka, bez posebnog zakljudku toli* se obnova dopusta, obzirom na utvrclenje opostojanju ttslova za obnovu. preslo na one radnje postupka, koji se imaju obnoviti.
Izrazloga navedenog u dlanu 246. stav l. tadka g.Zakonao Llpravnom postupku, odrLanajedana 26'04'2018.godine. usrrlena javna rasprava. na koju sLi pristupiii punomo6nik
podnositelja prifedloga Bruno BoZii. advokat iz Travnika. te ovlaStena osoba investitora
,.HIGRACON" d. o. o. Sarajevo.
Punomoinik podnositelja prijedloga za obnovu postupka ukazuie da je rjesedem, dija se
obnova trazi povrijeflno pravo predlagada, teje izjavio kako se protivi izdavanju urbanistidke
saglasnosti za izgtadniLr MHE ..Krusdica I" zbog vise pobrojanih dinjenica, koje se odnose nato: da je rijeka Krusdica sa svojim pritokama vei optereiena jednom koncesijom koja seodnosi na vodovodtoji opskrbfiqie opiinu Vitez i grad?enior, t" bi uzimanjem vodozahvata
za predmetnu MHE, dovelo do presuSivanja rijeke.Kiu5dice; zatim da nema podataka ohidroloskim mjerenjima i protocima vode rdeke Kruidice i njenih pritoka; te dinjenica da jepostupak pokusano provesti bez znanja mjeStana MZ Krusdica i da dr?avni organi tokom
cijelog postupka postupa in favorem, odrorno u korist investitora pogresno ili iz Zelje da sepodnositelji zahtjeva izbjegnu kao stranke. Dalje. kao primje, pogoaou"unja investitoru navoditrajanje postupka jer je Lrgovor o koncesiii potpir*, aana 0t.10.2012. god. i da je po tomproduZaval sa tri Aneksa. a sva tri da su zatiluelni protivno Zakonu o kJncesijama SBK i daje ngovor zakljuden sa investitorom bez znania miestana. 

"uuoa.Jiar-r"^" .ir:, otklanjanja
nezakonitosti podnijeli tuZbu Opiinskom *d, 

-, 
Travniku radi ponistenja Ugovora okoncesiji sa privremenom mjerom od 26.04.2018.godine, kojom trizi da sL sa obnovom

postupka rjesenja o urbanistdkoj saglasriosti zastane,-do okondanja navedenog spora. Dalje je
navedeno da su stranke <lsiln obnove postllpka izclavania urbanistidk! saglasnosti iqra*,*k. 9:""$**|ry:l:ll_"i_ospor.a\/aniem okoliSne dozvote za MHE KruSdica II, da
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obnova post,pka urbanistidke saglasnosti br.03-23-17111-1. MFIE Kruldica II, invesritor HIGRACON d.o.o. Sarajevo

je tal postupak po Zalbi qjegovih stranaka trenutno u Federalnom ministarstvu okolisa iturizma u sarajevu,. proslijedena putem ovog Ministarstva a broj predmeta je 06-23-33117-2od 17 '10'2017 ' te bi trebaio zastaii sa postupkom do prar.,omoinog. okondanja istog, i dodajeda se u ovom postupku obnove. ponovo pribave sve ,JgLsnosti i *'isr:"r:u rlr.o"nu u ranijoj
iliff'"1"*:jix-i1'i:iii J;lx?.::,ffJ;il;k'I;. ffi;*a;. *og;a;1;l".iranja 

"bj.il;
Zastupnik investitora "HIGRACoN" cl.o-o, sara.ievo. A,,in Hadziatit izjavioje kako smatrada je nadin na koji je punomoinik podnositelja ,ffir, na osnovLr iinenesenog pokusaoinvestitora ptikazuti.u negativnorn svjetlu, kao da ,. ruil-o nekim kriminalnim radnjama, te daje vedina zakljudaka, koi" je izveo advokat iznesena laidki, nepoznavanjem osnovnihzakonskih i inZinjerskih postupak a, a da.. nr',ru po.r-i.n;"* poslnje nametnula kao lider uBiH' kao ovlastena- firma, ttoSa po.ea poslove iz otlasti r,ioroietrnit 

", 
,uuri*uprojektiranjehidroenergetskih objekata. te aooui. kako smat.u au su ispunili ,r. lutorske uvjete iispostovali sve zakonske procedul'e za dobivanje urbanistidke saglasnosti i graclevinskedozvole, Sto je trajalo nekih sest godina.

u dlanu 69' stav 7' zakona o prostomom uredenj,, propisno je da urbanistidka suglasnostsadrZi: a) podatke namjeni i obiikovanju gradevine, oiroiro dr,gih radova; b) izvod izplanaodnosno strudne ocjene iz stava :. ltaia 6,? ;;;;-;lko',u. ;;; io.y"g se izdajeurbanistidka saglasnost sa granicama pripadajuieg" zemljista - ;;rj;sku pu...la, c)propisane saglasnosti oclnosno r-rvjete 
-ru 

g*o.ni. nidl.znih organa i sluzbi (poljoprivrednu,vodoprivrednu' elektroenergetskL. PTT. kom*aln.-, i saob.aiajr., saglasnost, te ostalesaglasnosti propisane postoSecim propisima); d) urlanlstidko - tehnidke uvjete iz dlana 72.ovog zakona; e) nalaz o geoloskom ispitivaniu ir", *ai. :. to potrebno; f) uvjete zastiteokoliSa utvrdene okoliSnom dozvolom za gradevi n-ri koje je to predvideno posebnimzakonom; g) uvjete zastite okolisa za gradevirie ,u to.y",o nl.;" poo.uro, u ,ttuou ,u posebnimzakonom: h) posebne uvjete za sludajJve propisane ,uko,ro* ili na osnovu zakona; i) obavezen odnosu na susjede i prava drugih lica; j) d;g;;;;rii.; i uvjere znadajneza gradenje.stavom 7' istog zakonajepropisan'o da urbanistielo - tehnidke uvjete i druge uvjete koji nisuutvrdeni odgovarajuiim planovima i odukama o n;ilroro1., provodenju, a propisani su

;*:,::frJ|1rffilj::* 
donesenim na osnovu zakona utvrduje orsan iit"iunza postove

sadrZaj spisa predmeta ukazuje da su uz zahtiev za izdavanje urbanistidke saglasnostidostavljene sve saglasnosti i propisani uvjeti obavlzniZ grad,enje i r-r izgradnji gradevine i unjezinoj upotrebi' predvidene dianom. eg. zaxoru o p.o'r,o.nom uredenju, stoga dinjenicepunomo6nika podnositelja zahdeva koje.nloogi k*;";i;g. prorivljenja gradnji predmernogobjekta' ne mogu dovestl do drugacrJeg rjesenia, a iste.i 'dodun 
o 

ryzjasnjenje i na usmenojraspravi' pa tako, pitanje vodovocla.!.ruaurJ.u*:. opeing,vitez i c.aaa Z"ii"",pojasnjenoje od strane strudne orob. ovog Ministarstvalkojile;;; da su urbanirti.t o_t.fr,idki uvjetiza izgradnju predmetnog oblekta. kao sastavni dio urbanistidke saglasnosti, odredenitemeljem usvojenog Ptostt:rnog plana poclr,dja por.un. ,urrj.n.. pribavljenih saglasnosti upostupku i pribavrjene tehnidke dokumintacle tdejnog pr";.r.r, MHE u pbglavlju 5, rodka f)i todka i) uz uvjete propisne okolisnim aoprst."3*i'frlplruni ru i aoaitni uvjeti zaititeokolisa od negativnog utjecaja na okoli5. ror.u.i;u pr.i*.rr"g objekta je izvannaseljenogmjesta Krusdica, tako da to*pl.trru kolidina vod"'k";;l;oristi predrnetni objekat, se vraia ukorito uzvodno ocr naseljenog mjesta, te da , ,orri p.*c*.rnog objekta n.*u znatalnlhpolj oprivrednih niti zem l j i5ta rip.iratnom po sj edu.
Sto se tide hidroloskih mjerenjai protoka vode rijeke Kmiiica.i njenih pritoka, razjasnjeno jeda se isto vrsi u pretliodnim ptstupcima kod drugih org"* toii su to morali predvidjeti kako
3:-t"t^:fu:^1 -loaletila 

koncesij i ,u pr"a^etni objekat" a odnosi se na nosrrnak rrnrri^roEy:t., prlgrk prethodne vocrne':j_g];r#,," ?T;:;u:#'JffjffiJ'ifi*fr:: i"?l?tAdr"srst;;lara 4X 722?0 i;;;rk,.e"tr.i", *io3ii s1i;*#
Faks: 540-2g1;e-mait: tr urb .tebih nei.ba
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Dostaviti:

- Bruno Bo2ic, advokat iz Travnika
-,.HICRACON..d.o.o.Sarajevo

- Bekir Ferizovi6 advokat iz Travnika
- U spis

- a/a

. - L_ . .. ^, *' 4.. ,-+. u'H Et.ffirffi idNWEffiWrF(tluXU'Ssr4U{lllS

Ministar

postupka izadava:nja urbanistidkg saglasnsti samo preuzima kao relevantne podatkq, obziromda mu ne pripada nadleZnost za'docilatno.preispitivanJe. g takvi,r dinjenicama predstavniciMZ Krusdica su trebali u tim portup.i.u ultr inibrmirani:...u n. u postupku vodenjaurbanistidke saglasnosti, gdje r. pi:iu*itu sugrusnosJ-rra2 r<ruseica. smatraju6i da su na tajnadin upoznati mjestani fomenu ie Nrz., p";;;no"uiorruvarje ostarirr stranaka se vrsisilno Lr izuzetnim situacija,ra i to je propir*no ilarom Zo. zux.onuo pr"r,"rr"m uredenju("SluZbene nnutnt,,llixpn', li";g.-r itt+s. roffirr osporavanje okorisne dozvole iugovora o koncesiji za predmetnu NiHE, n. ,tid. ," lr": postupak, obzirom da su isti biriokondani u vrijeme vodlnja po;;pk. ,i.urrrrr,er*'r"ir".ror,i, a narodito kada se uzrne uobzir da razlozi obnove ne dovode do. drugadij.g di;j;;nog stanja u odnosu na okondanipostupak izdate urbanistidke saglasnosti.
iinjenice koje su utvrdene u obnovtlelom posJupku skupa.sa nepromrjenjenim dinjenicamakoje su utvrdene u okondan"T t;;;Ir, ne aa3u ,ur.ro'e-i,I.fd_no stanji da s primjenomzakona o prostornom uredenju 

^(,,Slu^zber. 
nouin. igK*se,, i,i"tlii ioz. drugadijerijesiti ova upravna stvar u ,ir.d.rorn predmet,, ,u-to;i;. portrfut or.'"rerr. stoga je u*li*iff;ffii'-'#,;illi.iii;i:lm&:*1",;;;;;;pr, 1,,sruzu",. ,o,i,. r"ioJ.,:J

Pouka o pravnom lijeku: Protiv ovog rjesenja ne moi.e se iziaviti zalba, ali se moZe

fiHlJlil:HT.,,ffi:Hfff 
k.d Itantonah,og suda , No,o- rravniku u roku oa :o Jana

TuLba se predaje sudu L dva primjerka ili se salje postom preporudeno, a moze se izjaviti i nazapisnik kod nadleZnog suda iri Uiio [o:.g redovnog suda.

#H"p"
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